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Po`aluy, v istorii kak i Rossii, tak i v istorii 1/6 na{ey planetÀ, kotoraÔ 
ranee nazÀvalasÃ "Rossiyskoy imperiey", zatem "Sovetskim SoÓzom" 
problema sootno{eniy tradiciy i modernizacii ne priobretala takoy teo-
reti~ekoy i prakti~eskoy zna~imosti kak teperÃ. OsobuÓ ostrotu i 
aktualÃnostÃ Ìtoy probleme pridali posledstviÔ togo processa, kotorÀy 
polu~il nazvanie "perestroyka". 
 RealÃnostÃ sostoÔniÔ segodnÔ{nego obçestva v Rossii tverdo stavit vo-
pros, a ~to takoe modernizaciÔ, kakie kriterii raskrÀvaÓt suçnostÃ mo-
dernizacii, ee socialÃnuÓ zna~imostÃ? 
 Mo`et bÀtÃ, modernizaciÔ Ìto metod povÀ{eniÔ ka~estva `izni ~eloveka, 
a mo`et Ìto nekaÔ logika preobrazovaniÔ Ìkonomi~eskih otno{eniy radi ih 
samih? A mo`et bÀtÃ Ìto process obnovleniÔ tehniki i tehnologii proizvod-
stva ... I takih "mo`et bÀtÃ" po otno{eniÓ k na{im realiÔm mo`no stavitÃ 
beskone~no mnogo, ibo sformirovav{eesÔ v nauke ponÔtie modernizacii 
nikak ne koreliruet s toy deystvitelÃnostÃÓ, v kotory okazalosÃ na{e 
obçestvo. 
 SegodnÔ problema osoznaniÔ haraktera obçestvennogo razvitiÔ, predelov 
i strukturÀ preobrazovaniy v obçestve priobretaet osoboe teoreti~eskoe i 
prakti~eskoe zna~enie, vÀstupaet va`ney{ey zada~ey nauk ob obçestve, i v 
pervuÓ o~eredÃ sociologii. 
 V ka~estve pervogo {aga analiza vÀdelim sociokulÃturnuÓ sferu obçe-
stva v sovokupnosti ee osnovnÀh funkciy i harakteristik. 
 

Shema 1. 
Struktura sociokulÃturnoy sferÀ obçestva 

 
OsnovnÀe funkcii sferÀ kak socio-
kulÃturnoy pamÔti obçestva 

OsnovnÀe harakteristiki sferÀ obes-
pe~ivaÓçie realizaciÓ funkciy 

TranslÔcionnaÔ - pereda~a iz pro{logo 
v nastoÔçee, iz nastoÔçego v buduçee 
socialÃnÀh cennostey, norm, potreb-
nostey, predpo~teniy, sposobov pove-
deniÔ, urovnÔ i ka~estva `izni i dr. 

StepenÃ avtonomnosti, stabilÃnosti i 
edinstva s drugimi sferami socialÃnoy 
`izni i kulÃturÀ. 

SelekcionnaÔ - ocenka i klassifikaciÔ 
nasledovannÀh cennostey, opredelenie 
ih mesta i roli v re{enii problem raz-
vitiÔ obçestva na dannom Ìtape. 

StepenÃ raznoobraziÔ/odnoobraziÔ so-
ciokulÃturnoy sferÀ. StepenÃ pravovoy 
i normativnoy reglamentirovanno-
sti/nereglamentirovannosti. 

InnovacionnaÔ - obnovlenie socialÃ-
nÀh cennostey i norm, predelÀ obnovle-
niÔ. VÀrabotka novÀh form i ih zaim-
stvovanie u drugih kulÃtur i narodov. 

StepenÃ innovacionnosti (konserva-
tizma). CennostÃ sociokulÃturnoy sfe-
rÀ dlÔ razvitiÔ tvor~eskoy aktivnosti 
lÓdey i deÔtelÃnosti grupp vlasti. 

VÀdelennaÔ struktura pozvolÔet vÀdvinutÃ rÔd metodologi~eskih principov 
celostnogo analiza sociokulÃturnoy sferÀ, kak-to: 
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 - polnota realizacii funkcii Ìtoy sferÀ zavisit ot kumulÔtivnogo Ìf-
fekta preemstvennosti istori~eskogo processa, nakopleniÔ obçestvom i 
~elovekom opÀta re{eniÔ sociokulÃturnÀh problem; 
 - znaniÔ i u~eta tradiciy, obÀ~aev, privÀ~ek, roli poslednih v organi-
zacii vsey sistemÀ `iznedeÔtelÃnosti lÓdey; 
 - neobhodimostÃ u~eta sil socialÃnoy inercii, sostoÔniÔ obçestvennogo 
mneniÔ, verovaniy, ube`deniy, obçestvennÀh sankciy i pooçreniy, prizna-
vaemÀh i prin®tih obçestvom; 
 - neobhodimostÃ ocenki sostoÔniÔ upravlÔemosti obçestva, ego norma-
tivno-pravovoy bazÀ, pravosoznaniÔ, religioznÀh ube`deniy, potenciala 
samoupravlÔemosti i samokontrolÔ v obçestve; 
 - znanie i ponimanie vlastnÀmi strukturami cennostey, predpo~teniy, 
simpatiy i antisimpatiy obçestva. Umenie vlastey sdelatÃ podavlÔÓçuÓ 
~astÃ obçestva soÓznikom, a ne protivnikom svoih programm preobra-
zovaniy; 
 - ~etkostÃ i obosnovannostÃ celey modernizacii, ih organi~eskaÔ svÔzÃ s 
funkciÔmi i suçnostnÀmi harakteristikami sociokulÃturnoy sferÀ; 
 - umenie opredelitÃ vremennoy lag preobrazovaniy v Ìkonomike, ego ope-
re`enie processa modernizacii v sociokulÃturnoy i politi~eskoy sfere; 
 - stepenÃ razvitosti i ustoy~ivosti demokrati~eskih institutov, or-
gani~eskaÔ svÔzÃ ih funkcionirovaniÔ s razvitiem sociokulÃturnoy sferÀ i 
polite~eskoy kulÃturÀ obçestva; 
 - sostoÔnie prav i svobod ~eloveka kak universalÃnoy bazÀ processov 
modernizacii v obçestve; 
 - bezuslovnaÔ neobhodimostÃ glubokoy Ìkspertnoy i nau~noy prorabotki 
ka`dogo napravleniÔ modernizacii i reformirovaniÔ obçestva, pros~eta 
vseh "+" i "-", isklÓ~enie vsÔkoy spe{ki i suetÀ pri prinÔtii re{eniy, 
postoÔnnÀy sovet s narodom, u~et opÀta drugih stran v re{enii podobnÀh 
problem. 
 V svoem edinstve vÀdelennÀe vÀ{e principÀ daÓt osnovanie utver`datÃ, 
~to obçestvo, Ìto pre`de vsego organi~eskoe celoe, estestvennÀy produkt 
istorii. Ono strukturirovano v opredelennÀh vzaimosvÔzannÀh i vzai-
mozavisimÀh ~astÔh, k kotorÀm, odnako ne mo`et bÀtÃ svedeno polnostÃÓ, 
ibo obçestvo vsegda obladaet izbÀto~nÀm socialÃnÀm potencialom svoego 
razvitiÔ, i Ìtot potencial nikogda ne mo`et bÀtÃ zatrebovan polnostÃÓ dlÔ 
re{eniÔ problem modernizacii obçestva v dannÀy period. OtsÓda ka`dÀy 
subÍekt deÔtelÃnosti realizuet svoi celi v obçestve v zavisimosti, po kray-
ney mere, ot dvuh faktorov - ego ponimaniÔ slo`iv{eysÔ socialÃnoy 
situacii na dannom Ìtape obçestvennogo razvitiÔ i v zavisimosti ot ego me-
sta i roli v socialÃnom processe. PoÌtomu, esli obçestvo horo{o organi-
zovano, socialÃnaÔ situaciÔ sposobstvuet innovacionnoy deÔtelÃnosti 
subÍekta, zakreplÔet ego edinstvo s celÔmi obçestva, to processÀ moderni-
zacii obretaÓt optimalÃnÀy harakter. 
 V usloviÔh `e strukturnoy neopredelennosti, poteri organizacionnoy 
celostnosti, naru{enii sistemÀ cennostey i predpo~teniy rezko vozrastaet 
~uvstvo ot~u`dennosti, i obçestvo ili polnostÃÓ, ili v zna~itelÃnoy stepe-
ni terÔet sposobnostÃ k racionalÃnoy modernizacii svoih struktur, nastu-
paet stagnaciÔ ili da`e krizisnoe sostoÔnie v razvitii, ~to naglÔdno podt-
ver`daet opÀt razvitiÔ na{ey stranÀ v period "perestroyki". 
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 Bolee togo, segodnÔ mo`no vvesti opÀt razvitiÔ na{ey stranÀ posle 
OktÔbrÔ 1917 goda v nekuÓ logi~eskuÓ cepÃ, kotoraÔ naglÔdno podtver`daet, 
~to vsÔkoe vme{atelÃstvo v estestvennÀy istori~eskiy process razvitiÔ 
obçestva, vsÔkoe pod~inenie modernizacii obçestva nekim abstraktnÀm 
shemam i subÍektivnÀm ube`deniÔm otdelÃnÀh teoretikov i politikov (pustÃ 
da`e o~enÃ sposobnÀh) ne mo`et privesti k uspehu. Ibo Ìti deystviÔ, kak 
pravilo, ignoriruÓt vsÓ tu sovokupnostÃ realÃnÀh faktorov, kotorÀe mÀ 
vÀdelili vÀ{e, vedut k prenebre`eniÓ istori~eskim opÀtom, tradici®mi, 
nacionalÃnÀm ili regionalÃnÀm ukladom `izni, privÀ~kami i obÀ~aÔmi 
naroda. V rezulÃtate takogo prenebre`eniÔ obçestvo terÔet ~astÃÓ ili svoy 
socialÃnÀy potencial, silu i sposobnostÃ k racionalÃnoy modernizacii, v 
obçestve vÀrastaet neuverennostÃ k racionalÃnoy modernizacii, v obçestve 
vÀrastaet neuverennostÃ v buduçem, poterÔ celey i cennostey, idet razru-
{enie celostnosti socialÃnogo organizma. 
 Sey~as v Rossii, kak i v drugih stranah SNG (bÀv{ih respublikah SSSR) 
problemÀ modernizacii vÀzvali burnÀy vsplesk razrabotok v oblasti so-
cialÃnoy Ìkologii. Pri~em glavnoy zdesÃ stoit problema vÀrabotki norm i 
pravil zaçitÀ obçestva ot volÓntaristskih re{eniy vlastnÀh struktur i o 
pravomernosti Ìtih struktur provoditÃ kakie-to akcii, podrÀvaÓçie Ìkono-
mi~eskoe blagopolu~ie podavlÔÓçego bolÃ{instva naseleniÔ, naru{aÓçie 
ih socialÃnÀe i politi~eskie prava. 
 Poprobuem postavitÃ v Ìtoy svÔzi takie voprosÀ kak: 
 - gde, v kakoy sfere obçestva vozmo`na modernizaciÔ, kakov ee harakter i 
mas{tab? 
 - estÃ li v mirovoy praktike primerÀ optimalÃnÀh ili blizkih k Ìtomu 
modeley modernizacii i reform v obçestve, kak oni svÔzanÀ s tradiciÔmi i 
istoriey stranÀ? 
 Kone~no, mÀ otdaem sebe ot~et, ~to otvetÀ na Ìti voprosÀ mogut bÀtÃ 
tolÃko shemati~nÀmi, ibo ih priroda globalÃna i polnÀe otvetÀ daet na nih 
tolÃko sama `iznÃ, realÃnaÔ praktika. 
 VÀ{e mÀ priveli na{e videnie strukturÀ sociokulÃturnoy sferÀ 
obçestva. Ïta veduçaÔ sfera razvitiÔ obçestva i ona osobo tçatelÃno so-
hranÔetsÔ obçestvom. Ona akkumuliruet v sebe opÀt vseh pred{estvuÓçih 
pokoleniy, mudrostÃ narodnoy praktiki, zaçitnuÓ silu sociuma kak celogo. 
Ïto samaÔ stabilÃnaÔ po svoim funkciÔm sfera razvitiÔ obçestva i od-
novremenno samaÔ ranimaÔ i tonkaÔ po svoey ~uvstvitelÃnosti k 
vme{atelÃstvu v ee razvitie so storonÀ kogo bÀ to ni bÀlo. Ona mogu~a po 
svoey sile i sover{enno bezzaçitna po svoey "ni~eynosti" i vseobçnosti. 
PoÌtomu vsegda poro`daet illÓziÓ beznakazannosti za vme{atelÃstvo v me-
hanizm ee razvitiÔ, v stremlenii "prisvoitÃ" ee dlÔ dosti`eniÔ kakih-to 
subÍektivnÀh celey vlastÃ podder`ivaÓçih struktur. Ïto vne{ne svoego 
roda "ni~eynaÔ zemlÔ", kotoruÓ soblaznitelÃno osvoitÃ ambicioznÀm poli-
tikam i ne sovsem otvetstvennÀm gosudarstvennÀm deÔtelÔm, ~to i proishodit 
na praktike. Kone~no, vozmezdie za Ìtu intervenciÓ na "Ni~eynuÓ zemlÓ" 
rano ili pozdno prihodit, no obçestvu vsegda prihoditsÔ platitÃ o~enÃ 
vÀsokuÓ cenu za podobnÀe akcii. 
 OtsÓda mo`no predpolo`itÃ, ~to sociokulÃturnaÔ sfera - Ìto ster`enÃ 
razvitiÔ obçestva, ona po svoim osnovnÀm komponentam sohranÔet svoÓ sta-
bilÃnostÃ na o~enÃ dlitelÃnÀe istori~eskie periodÀ. Primerom takih sta-
bilÃnÀh komponentov mogut bÀtÃ moralÃ i nravstvennostÃ, principÀ gu-
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manizma, pravo ~eloveka na dostoynuÓ `iznÃ i t. p. Osoboe mesto zdesÃ mogut 
zanÔtÃ izvestnÀe 10 evangeli~eskih zapovedey. PredelÀ modernizacii v Ìtoy 
sfere ne mogut vÀhoditÃ za ramki li{Ã metodov i form realizacii Ìtih cen-
nostey, no ni v koem slu~ae oni ne mogut kosnutÃsÔ suçnostnÀh harakteristik 
sistemÀ socialÃnÀh cennostey, ka~estva `izni ~eloveka, tradiciy, obÀ~aev i 
privÀ~ek, osvÔçennÀh opÀtom socialÃnÀh obçnostey razli~nogo urovnÔ i 
regionov. 
 Princip razvitiÔ v Ìtoy veduçey sfere vsegda svÔzan s istori~eskim 
nakopleniem socialÃnogo opÀta, preemstvennostÃÓ, izvestnoy tendenciey na 
zakreplenie stabilÃnosti, uverennosti, pri~astnosti ~eloveka, socialÃnoy 
gruppÀ, obçnosti k istori~eskomu processu, vozvÀ{eniÓ ka~estvennÀh 
harakteristik `iznedeÔtelÃnosti obçestva. ZdesÃ absolÓtno neprimenim 
podhod "do osnovaniÔ ...". ZdesÃ gospodstvuet sila tradicii, zdavogo smÀsla, 
obçestvennÀh celey i cennostey, priznannÀh idealov, dostignutÀy urovenÃ 
ka~estva `izni i t. p. 
 V strukture obçestva poligonom dlÔ mas{tabnÀh, postoÔnnÀh i vseusko-
rÔÓçihsÔ processov modernizaciy, innovaciy i da`e revolÓcionnÀh preob-
razovaniy vÀstupaet industrialÃnaÔ i tehnologi~eskaÔ sfera. ^elove~estvo 
po~ti bezboleznenno vosprinimaet i pere`ivaet polnoe obnovlenie tehniki 
i tehnologii v promÀ{lennosti i agrokomplekse ka`dÀe 10 let, v radio-
Ìlektronnoy promÀ{lennosti, v proizvodstve sinteti~eskih materialov 
ka`dÀe 3-4 goda. Takih primerov beskone~noe mno`estvo. 
 Odnako kriteriy bezboleznennosti modernizaciy v industrialÃnoy i 
tehno-tehnologi~eskoy sfere vsegda determinirovan sociokulÃturnoy 
sferoy. ZdesÃ s dostato~noy o~evidnostÃÓ vÀstupaet princip - lÓbÀe indu-
strialÃnÀe i tehno-tehnologi~eskie processÀ modernizacii i innovatiki 
pravomernÀ i opravdanÀ v tom slu~ae, esli oni sposobstvuÓt vozvÀ{eniÓ 
ka~estva `izni ~eloveka, obogaçeniÓ i osvobo`deniÓ ego truda, re{eniÓ 
problem sover{enstvovaniÔ socialÃnoy sredÀ i ulu~{eniÓ Ìkologi~eskoy 
situacii v srede obitaniÔ obçestva. 
 Na{a praktika poslednih let podskazÀvaet neobhodimostÃ nekotorogo 
uto~neniÔ v ponimanii tradiciy, u~eta ih obÍektivnoy vpletennosti v pro-
cessÀ `iznedeÔtelÃnosti sovremennogo obçestva, vozrastanie ih roli v 
socialÃnÀh  processah i obçnostÔh. I togda mÀ mo`em skazatÃ: tradicii - 
Ìto va`nÀy Ìlement socialÃnogo potenciala obçestva, okazÀvaÓçiy nepo-
sredstvennoe vliÔnie na vospriÔtie, usvoenie i prakti~eskoe ispolÃzovanie 
~elovekom v opredelennÀh socialÃnÀh usloviÔh obçestvennÀh norm i 
cennostey dl® utver`deni® ili ottor`eni® skladÀvaÓçihsÔ socialÃnÀh 
institutov, norm povedeniÔ, cennostey i celey. 
 Tradicii zakreplÔÓt gotovnostÃ, umenie i re{itelÃnostÃ ~eloveka napra-
vlÔtÃ svoi sposobnosti, znaniÔ i opÀt na utver`denie novogo, progressivnÀe 
preobrazovaniÔ v obçestve, socialÃnoy gruppe, ih otno{eni® k trudu, 
obçestvennomu dolgu, socialÃnÀm cennostÔm, kulÃture. 
 Ot vozdeystviÔ silÀ tradiciy ne zastrahovan nikto. PoÌtomu politik, 
Ìkonomist, rukovoditelÃ kollektiva, mened`er i t. p. s neobhodimostÓ 
dol`en s~itatÃsÔ s ih vliÔniem, esli on `elaet dobitÃsÔ uspeha. 
 Sociologi~eskaÔ nauka razrabotala r®d osnovopolagaÓçih principov 
povedeniÔ i deystviÔ subÍektov razli~nogo urovnÔ v obçestve, u~itÀvaÓçih 
ego sostoÔnie i napravlennÀh na integraciÓ vseh socialÃnÀh sil - nauki, 
praktiki, tradicii, privÀ~ek, obÀ~aev, nacionalÃnoy istorii i t. d. na delo 
obespe~eniÔ stabilÃnogo v interesah ka`dogo ~eloveka razvitiÔ obçestva. 
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 Ïti principÀ svodÔtsÔ k sleduÓçemu: 
 - ravenstvo statusa ka`dogo v slo`iv{eysÔ situacii; 
 - gruppa i socialÃnÀe obçnosti preoleduÓt obçie celi; 
 - socialÃnÀe subÍektÀ ~etko osoznaÓt, ~to vse ih blagopolu~ie i uspeh 
zavisÔt ot ih sotrudni~estva, a ne soperni~estva; 
 - oni vzaimodeystvuÓt pri podder`ke vlastey, zakona, tradiciy, obÀ~aev, 
privÀ~ek. 
 Ïti propisnÀe istinÀ, blizkie po svoemu soder`aniÓ i prostote k narod-
noy mudrosti, priobretaÓt osobuÓ zna~imostÃ i cennostÃ dlÔ sovremennogo 
perioda razvitiÔ na{ego obçestva i ih u~et i ponimanie pozvolit pomo~Ã 
razre{itÃ slo`nuÓ problemu garmoni~eskogo edineniÔ neobhodimÀh moder-
nizaciy i innovatiki v na{em obçestve s nacionalÃnoy istoriey, tradi-
ciÔmi, obÀ~aÔmi i cennostÔmi velikogo naroda i Ote~estva. 
 
DrÔhlov Nikolay Ivanovi~ - zaslu`ennÀy deÔtelÃ nauki RF, akademik 
RASN, doktor filosofskih nauk, professor, zaveduÓçiy kafedroy sociolo-
gii truda i Ìkonomi~eskoy sociologii sociologi~eskogo fakulÃteta MGU 
im. M. V. Lomonosova. 
 

Rezime 

Problem tradicije i modernizacije u razvoju savremene Rusije 

Problem me|usobnog odnosa tradicije i modernizacije vjerovatno nikad u is-
toriji Rusije nije imao takav teorijski i prakti~ni zna~aj kao {to ga ima 
danas u uslovima koji su nastali kao posqedica procesa nazvanog 
"perestrojka". 
 Realno stawe u dana{wem ruskom dru{tvu tra`i odgovor na pitawe: {ta 
je to modernizacija? koji su to kriterijumi koji odre|uju wenu su{tinu, wen 
dru{tveni zna~aj? 
 Danas problem shvatawa karaktera dru{tvenog razvoja, granica i struk-
ture promjena u dru{tvu ima poseban teorijski i prakti~ni zna~aj i pokazuje 
se kao najva`niji zadatak nauka o dru{tvu, u prvom redu sociologije. 
 Kao prvi korak analize mo`e se izdvojiti struktura sociokulturne sfere 
dru{tva (kao sveukupnost wenih osnovnih funkicja i karakteristika): 
 
Osnovne funkcije sfere kao sociokul-
turnog pam}ewa dru{tva 

Osnovne karakteristike sfere koje 
obezbje|uju realizaciju funkcija 

TRANSLACIONA - prenos iz pro-
{losti u sada{wost, iz sada{wosti u 
budu}nost dru{tvenih vrijednosti, nor-
mi, potreba, prioriteta, na~ina pona-
{awa, nivoa i kvaliteta `ivota i dr. 

Stepen autonomnosti, stabilnosti i 
uzajamne povezanosti s drugim sferama 
dru{tvenog `ivota i kulture. 

SELEKCIONA - ocjena i klasifika-
cija naslije|enih vrijednosti, odre|i-
vawe wihovog mjesta i uloge u rje-
{avawu problema razvoja dru{tva na 
odre|enoj etapi. 

Stepen raznolikosti/jednolikosti so-
ciokulturne sfere. Stepen pravne i 
normativne reglementacije/nereglemen-
tacije. 

INOVACIONA - obnavqawe dru{tve-
nih vrijednosti i normi, granice 
obnavqawa. Stvarawe novih oblika i 
wihovo pozajmqivawe od drugih kultura 
i naroda. 

Stepen inovacije (konzervativizma). 
Zna~aj sociokulturne sfere za razvoj 
stvarala~ke aktivnosti qudi i rada 
grupa na vlasti. 
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 Izdvojena struktura omogu}ava da se istakne niz metodolo{kih principa 
cjelovite analize sociokulturne sfere, kao na primjer: 
 - cjelovitost realizacije funkcije ove sfere zavisi od kumulativnog 
efekta kontinuiteta istorijskog procesa, od iskustva koje su akumulirali 
~ovjek i dru{tvo u rje{avawu sociokulturnih problema; 
 - znawe i uzimawe u obzir tradicija, obi~aja, navika i uloge posqedwih u 
organizaciji sveukupnog sistema qudske djelatnosti; 
 - obavezno uzimawe u obzir snaga dru{tvene inercije, stawa u javnom 
mwewu, vjerovawa, ubje|ewa, dru{tvenih sankcija i nagrada, koje je dru{tvo 
priznalo i prihvatilo; 
 - neophodnost ocjewivawa stawa u upravqawu dru{tvom, wegove norma-
tivno-pravne osnove, svijesti o postoje}im pravnim normama, religioznih 
ubje|ewa, potencijala dru{tvenog samoupravqawa i samokontrole; 
 - poznavawe i shvatawe dru{tvenih vrijednosti, prioriteta, simpatija, 
antisimpatija od strane struktura vlasti. Umje{nost vlasti da od velikog di-
jela dru{tva stvori saveznika, a ne protivnika sopstvenih programa promjena 
u dru{tvu; 
 - jasno}a i opravdanost ciqeva modernizacije, wihova organska povezanost 
sa funkcijama i su{tastvenim karakteristikama sociokulturne sfere; 
 - umje{nost da se odredi vremenski log promjena u ekonomiji, wegovo 
preticawe procesa modernizacije u sociokulturnoj i politi~koj sferi; 
 - stepen razvijenosti i stabilnosti demokratskih institucija, organska 
povezanost wihovog funkcionisawa sa razvojem sociokulturne sfere i poli-
ti~ke kulture dru{tva; 
 - stawe qudskih prava i sloboda kao univerzalne osnove procesa moderni-
zacije dru{tva; 
 - apsolutno neophodna temeqita stru~na i nau~na prorada svakog modela 
modernizacije i reforme dru{tva, prora~un svih "+" i "-", iskqu~ewe svake 
`urbe i emotivnosti pri dono{ewu odluka, stalno savjetovawe sa narodom, 
uzimawe u obzir iskustva drugih zemaqa u rje{avawu sli~nih problema. 
 Svojom me|usobnom povezano{}u gore istaknuti principi pokazuju da je 
dru{tvo prije svega organska cjelina, prirodni produkt istorije, u kojem 
svaki aktivni subjekat realizuje svoje ciqeve u dru{tvu u zavisnosti od naj-
mawe dva faktora: wegovog shvatawa nastale socijalne situacije na odre|enoj 
etapi dru{tvenog razvoja te wegovog mjesta i uloge u dru{tvenom procesu. 
Stoga, ako je dru{tvo dobro organizovano, ako socijalna situacija doprinosi 
inovacionoj aktivnosti subjekta i u~vr{}uje wegovo jedinstvo sa ciqevima 
dru{tva, onda procesi modernizacije posti`u optimalni karakter. 
 U uslovima pak strukturne neodre|enosti, gubqewa organizacione 
cjelovitosti i naru{avawa sistema vrijednosti i prioriteta naglo raste os-
je}aj otu|enosti i dru{tvo, u potpunosti ili u zna~ajnoj mjeri, gubi sposob-
nost racionalne modernizacije svojih struktura, zbog ~ega dolazi do stag-
nacije ili ~ak kriznog stawa u razvoju, {to jasno pokazuje iskustvo iz razvoja 
Rusije za vrijeme "perestrojke". 
 Svako mije{awe u prirodni istorijski proces razvoja dru{tva, svako 
pot~iwavawe modernizacije dru{tva nekakvim apstraktnim {ablonima i 
subjektivnim ubje|ewima pojedinih teoreti~ara i politi~ara ne mo`e 
dovesti do uspjeha, jer takvi postupci dovode do zanemarivawa istorijskog 
iskustva, tradicija, nacionalnog ili regionalnog na~ina `ivota, navika i 
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obi~aja naroda. Dru{tvo, kao rezultat toga, gubi sposobnost za racionalnu 
modernizaciju, usqed ~ega se javqa poja~ana sumwa u budu}nost, gube se 
ciqevi i vrijednosti, naru{ava se integritet dru{tvenog organizma. 
 Problemi modernizacije izazvali su (kako u Rusiji tako i u ostalim 
biv{im republikama SSSR-a) pravu poplavu studiozno razra|enih nacrta u 
oblasti socijalne ekologije, gdje je glavni problem izrada normi i pravila 
za{tite dru{tva (tj. standarda stanovni{tva i wegovih socijalnih i poli-
ti~kih prava) od voluntaristi~kih rje{ewa struktura vlasti. 
 U vezi s time mogu se postaviti takva pitawa kao {to su: 
 - gdje je, u kojoj sferi dru{tva, mogu}a modernizacija, kakve su wene karak-
teristike i razmjeri? 
 - postoje li u svjetskoj praksi primjeri optimalnih modela modernizacije 
i reformi u dru{tvu, na koji su na~in oni povezani sa tradicijama i istori-
jom zemqe? 
 Prave odgovore na ovakva globalna pitawa mo`e dati samo `ivot i realna 
praksa. 
 Sociokulturna sfera (sa gore razmotrenom strukturom) predstavqa 
glavni oslonac u razvoju dru{tva, jer ona, zahvaquju}i svojim osnovnim kom-
ponentama (moral i eti~nost, humanisti~ki principi, pravo ~ovjeka na dosto-
jan `ivot i tome sli~no) mo`e da ~uva svoju stabilnost tokom veoma dugih is-
torijskih perioda. To zna~i da ni modernizacija u ovoj sferi ne smije da 
naru{i osnovne karakteristike sistema dru{tvenih vrijednosti, kvalitet 
~ovjekovog `ivqewa, tradicije, obi~aje i navike. 
 Kao poligon za sveobuhvatne, stalne i sve br`e procese modernizacija, 
inovacija, pa ~ak i revolucionarnih promjena u dru{tvenoj strukturi slu`i 
sfera industrije i tehnologije. Me|utim tu sferu uvijek determini{e so-
ciokulturna sfera. Drugim rije~ima, bilo koji industrijski i tehni~ko-teh-
nolo{ki procesi modernizacije i inovacije su zakoniti i opravdani samo 
onda kad doprinose poboq{awu kvaliteta ~ovjekovog `ivota i rada. A to se 
posti`e samo uz pravilno shvatawe tradicija, ~ija je uloga i neposredni uti-
caj na ~ovjekovo usvajawe i prakti~no iskori{}avawe dru{tvenih normi i 
vrijednosti od neprocjewivog zna~aja. Tradicije kao elemenat dru{tvenog 
potencijala uti~u na svakog ~ovjeka. Upravo zbog toga i politi~ar, i ekono-
mista, i privredni rukovodilac, i menaxer i dr., ako `ele posti}i uspjeh, 
moraju obavezno uzimati u obzir wihov uticaj. 
 Sociolo{ka nauka razradila je niz temeqnih principa pona{awa i 
djelovawa subjekata razli~itog nivoa. Ti principi uzimaju u obzir stawe u 
dru{tvu i usmjereni su na integraciju svih dru{tvenih snaga (nauke, prakse, 
tradicije, navika, obi~aja, nacionalne istorije itd.), na to da u interesu 
svakog ~ovjeka obezbijede stabilan razvoj dru{tva. Oni se mogu svesti na: 
 - jednakost statusa svakog ~ovjeka u nastaloj situaciji; 
 - grupa i dru{tvene zajednice prate op{te ciqeve; 
 - dru{tveni subjekti jasno shvataju da blagostawe i uspjeh svih wih zavisi 
ne od suparni{tva, ve} od wihove saradwe; 
 - oni sara|uju u podr{ci vlasti, zakona, tradicija, obi~aja i navika. 

 
(Apstrakt na srpskom jeziku pripremio mr Doj~il Vojvodi}) 

 


